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ACTAN°6

ACTA DE LA SESION PARA LA RESOLUCION DE ALEGACIONES AL PRIMER EJERCICIO DE
LA CONVOCATORIA MEDIANTE CONCURSO OPOSICION DE 2 PLAZAS DE TECNICO/A
MEDIO/A DE LA ESCALA DE ADMINISTRACION ESPECIAL, SUBESCALA TECNICA, PUESTO
DE TRABAJO DE TECNICO/A ADJUNTO/A (1 INGENIERO/A TECNICO/A INDUSTRIAL
ADSCRITO A URBANISMO, 1 INGENIERO/A TECNICO/A INDUSTRIAL ADSCRITO A
MANTENIMIENTO) POR TURNO LIBRE

ASISTENTES
Presidente D. Carlos Andrés Guerrero Fernandez
Vocal 1 D. Francisco Javier Rodriguez lllan
Vocal 2 Diia. Maria Raquel Carrasco Diaz
Vocal 3 D. Angel Francisco Ruiz de Miguel
Secretaria Dfia. Maria Jessica Lépez Garrosa

En Alcorcon, siendo las 12:30 horas del dia 8 de abril de 2026, en la sala de reuniones de
Mantenimiento (C/ Fraguas 6), se retnen los citados miembros del Tribunal de la convocatoria para
resolver las alegaciones realizadas a actas anteriores.

En concreto, la aspirante Eva Maria Alonso Valiente presenta un primer escrito (n° 17.418) donde
realiza una reclamacion a las preguntas 31, 32 y 78 del examen tipo test, asi como un segundo
escrito (n° 17.852) donde solicita revision de su nota para las preguntas 1, 4, 5y 6 y la anulacion de
la pregunta 7, todo ello referido al Supuesto 1.

Entrando en detalle en la reclamacion de las preguntas del examen tipo test:

- PREGUNTA 31: La aspirante solicita la anulacion de la misma ya que considera que son
verdaderas tanto la respuesta a), dada como correcta por el Tribunal, como la respuesta b).
Tras el analisis de la reclamacion, el Tribunal estima que la alegante tiene razén al afirmar
que la respuesta b) seria correcta ya que la resistencia al fuego de un elemento puede
calcularse mediante ensayos de laboratorio, conforme a la normativa que lo regula (incluido
el propio cadigo técnico establece los ensayos normalizados en laboratorio como uno de los
métodos que puede utilizarse).

Por tanto, al haber dos respuestas gue se consideran correctas, el Tribunal estima la
alegacion hecha, procediendo a anular la prequnta 31 y a sustituirla por la pregunta
101.

- PREGUNTA 32: Sobre la solicitud de anulacion, el Tribunal se ratifica por unanimidad en
la procedencia de mantener la pregunta planteada y la respuesta correcta que figura en la
plantilla del examen ya que entiende que la pregunta es suficientemente clara, en el sentido
gue se pregunta sobre un caso concreto de un posible peligro de resbaladicidad de suelos,
en relacion con lo contemplado en el apartado 1 “Seguridad frente al riesgo de caidas”,
del SUA ( “Seguridad de utilizacién y accesibilidad”), del Cédigo Técnico de la Edificacion,
siendo la Unica opcion correcta la b) . Por tanto, se acuerda por unanimidad, la desestimacién
de la alegacion presentada.

- PREGUNTA 78: Sobre la peticién de cambio de respuesta correcta a la pregunta N° 78, el
tribunal ratifica por unanimidad la respuesta correcta que figura en la plantilla del examen.
El tribunal entiende que la pregunta es suficientemente clara, en el sentido que se pregunta,
en funcién a qué se realiza la clasificacion de emplazamientos peligrosos, haciéndose, por
un lado, en funcién de la naturaleza de la sustancia inflamable y ademaés, tal y como
establece el Art. 4 de la ITC-BT-29, se llevara a cabo por técnico competente, por lo que en
virtud del contenido literal del articulo se trata de dos cuestiones necesarias y a su vez
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complementarias, por lo cual la respuesta correcta es la opcién c). Por tanto, se acuerda
por unanimidad, la desestimacion de la alegacion presentada.

Respecto a las alegaciones presentadas por la aspirante respecto al supuesto 1, en lo que
respecta a la revision de las preguntas 1, 4, 5y 6, tras realizar un analisis de sus respuestas,
el Tribunal ha de manifestar lo siguiente:

- PREGUNTA 1 (3 PUNTOS)

En la respuesta dada por la aspirante, no se especifica el DB Sl del CTE del que se utiliza la tabla
2.1. para el célculo de la ocupacién. Atendiendo a la tabla 2.1 Densidades de ocupacion del DB SI3
del CTE, no se ha tenido en cuenta el calculo de ocupacion del almacén.

Ademas, la aspirante hace una aclaracion con *(2) sobre algo que no esta marcado a lo que hace
referencia.

La aspirante no hace ninguna mencion al calculo de pasillo, siendo este un elemento de evacuacion.

Por todo lo anterior, el Tribunal considera adecuada la puntuacién otorgada a la aspirante en esta
primera pregunta del supuesto practico 1, consistente en 2,3 puntos sobre un maximo de 3.

- PREGUNTA 4 (3 PUNTOS)

La aspirante enumera las dos instalaciones de proteccién contra incendios exigidas
obligatoriamente, especificando la razén por las que si debe instalarse esta dotacion de
instalaciones de PCI. Sin embargo, enumera las instalaciones que no debe de disponer el local sin
especificar la razén por las que no es obligatorio su instalacion.

La aspirante no especifica la seccion del DB SI del CTE donde se indican las instalaciones de
proteccién contra incendios que se exigen en el caso que nos ocupa, siendo el DB Sl4 del CTE.

Por todo lo anterior, el Tribunal considera adecuada la puntuacién otorgada a la aspirante en esta
cuarta pregunta del supuesto préactico 1, consistente en 2 puntos sobre un maximo de 3.

- PREGUNTA5 (2 PUNTOS)

La aspirante indica adecuadamente la normativa de referencia y realiza un célculo del caudal de
aire necesario para la ventilacion en funcion de la ocupacién de la zona de uso publico y del caudal
de célculo IDA3 conforme al IT 1.1.4.2.3. Caudal de aire de ventilacion del RITE.

La aspirante no razona la eleccién de la categoria IDA3, segun la IT 1.1.4.2.2 Categorias de calidad
del aire interior en funcién del uso de los edificios.

La aspirante indica que es necesario la recuperacion de energia del aire de expulsado, sin
especificar la IT donde se exige dicha necesidad ni razonar la necesidad de recuperacion de calor
del aire de extraccion, conforme se indica en la IT 1.2.4.5.2 Recuperacion del calor del aire de
extraccion al tener un caudal de expulsion al exterior superior a 1008 m3/h (0,28 m3/s).

Por todo lo anterior, el Tribunal considera adecuada la puntuacion otorgada a la aspirante en esta
quinta pregunta del supuesto practico 1, consistente en 1,2 puntos sobre un maximo de 2.

- PREGUNTA 6 (3 PUNTOS)

La aspirante indica que se trata de un local de publica concurrencia por tener una ocupacién superior
a 50 personas, no siendo adecuado. Al tratarse de un restaurante, su clasificacién como local de
publica concurrencia, segin la ICT 28 del REBT, es considerado para cualquiera que sea su
ocupacion, es decir, no depende de la ocupacion del mismo. Por lo que el concepto de local de
publica concurrencia para un restaurante no es correcto.

La aspirante enumera algunas de las prescripciones de caracter general, pero no todas. No
indicando alguna de ellas, siendo éstas importantes, como, por ejemplo:
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- Seindica que llevara alumbrado de emergencia, pero no se razona el porqué de la exigencia
de instalacién del alumbrado de emergencia y las caracteristicas de este alumbrado.

- Los cables eléctricos a utilizar en las instalaciones de tipo general y en el conexionado
interior de cuadros eléctricos en este tipo de locales, seran no propagadores del incendio y
con emision de humos y opacidad reducida.

- Los aparatos receptores que consuman mas de 16 amperios se alimentaran directamente
desde el cuadro general o desde los secundarios.

Por todo lo anterior, el Tribunal considera adecuada la puntuacién otorgada a la aspirante en esta
sexta pregunta del supuesto practico 1, consistente en 1,5 puntos sobre un maximo de 3.

La aspirante formula oposicion a la pregunta n° 7 del supuesto practico n° 1 referido a un restaurante
de comida rapida. Concretamente solicita “se anule la pregunta n® 7 y que no se tenga en cuenta para la
calificacion del examen, ya que para resolverla es necesario conocer la normativa no incluida en el temario
de la convovatoria, vulnerando el principio de igualdad y trasparencia del proceso selectivo, y generando una
situacion de indefension para los opositores”.

Concretamente se dice no estaria incluida en el temario la normativa esencial para msu resolucion,
cual es:

e Las normas urbanisticas del pgou de alcorcon

e Laordenanza de proteccién de la salubridad publica de Alcorcon

e Elreal decreto 486/1997

Efectivamente, la pregunta 7, valorada en 3 puntos, solicitaba cumplida respuesta a 3 cuestiones:

¢ Indicar la normativa a tener en cuenta a la hora de obtener el nUmewro de aseos previsto y
sus caracteristicas.

e Razonar si el nimero de aseos en el plano para el uso publico es adecuado.

e Razonar si el niUmero previsto de aseos en el local para uso del personal trabajador es el
adecuado.

Por lo tanto, habra que analizar si con la estructura del temario seria posible o no responder a todas
0 a alguna de las 3 cuestiones previstas en la pregunta 7, a cuyo efecto el Tribunal por unanimidad
considera lo siguiente

¢ Inequivocamente forma parte del temario la denominada Ordenanza Especial de Licencias
y Control Urbanistico del Ayuntamiento de Alcorcon (bocm de 18 de agosto de 2025)

¢ La ordenanza considera, dentro de su articulado la denominada Instruccion Técnica sobre
la documentacion exigible en la tramitacion de expedientes de licencias y declaraciones
responsables de instalacion e inicio de actividades (BOCM n° 133 de fecha 6 de junio de
2023).

e La citada instruccién expresamente recoge, en su apartado 1.2.13.- R.D. 486/1997,
Disposiciones minimas de seguridad y salud en los lugares de trabajo. En su apartado 1.2.4.
Cumplimiento de todos los documentos del DB-SUA del CTE (SUA.1 a SUA.9). Se debe
justificar como el local y la actividad cumplen todos y cada uno de los apartados de los DB-
SUA del CTE. Clasificacion de la actividad: Se debe realizar una primera clasificacion del
local desde el punto de vista de las NN.UU. del PGOUA, asi como desde cualquier otra
normativa que resulte de aplicacion: CTE, REBT, LEPAR, etc. Apartado 1.2.1.
Clasificacion y cumplimiento de las NN.UU. del PGOUA.
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De conformidad con lo anterior, resulta evidente que dentro del temario existen las referencias
normativas suficientes para al menos haber podido responder con pristina solvencia la primera de
las tres cuestiones planteadas, de tal suerte que, siendo dudoso que las otras dos pudieran haber
sido resueltas en los mismos términos, se resuelve por unanimidad estimar parcialmente lo
solicitado, anulando los dos Ultimos apartados de la pregunta 7, asignando la puntuacion de lo
anulado al resto supérstite de la cuestion.

Este proceder, se considera como el mas ajustado al art. 51 de la Ley 39/2015, que dispone la
necesaria conservacion de aquellos elementos no afectados por un vicio de nulidad.

Esta decision afecta Unicamente a la puntuacion obtenida por el sobre n® 1 dado que las
puntuaciones otorgadas a la pregunta 7 del sobre n°® 2 y n® 6 fueron 0 puntos puesto que no
contestaron a ninguna de las 3 cuestiones planteadas.

A la vista de las decisiones tomadas, procede realizar una revision de las notas otorgadas tanto en
parte tipo test como en el supuesto n° 1.

- Puntuacién ejercicio tipo test:

ST PUNTUACION ¢SUPERA LA PRIMERA
TIPO TEST PARTE DEL EJERCICIO?

1 13,60 S

2 11,69 S

3 6,97 NO

4 14,07 Si

5 6,02 NO

6 16,09 S

7 10,21 NO

- Puntuacién supuesto préctico:

PUNTUACION
SOBRE SUPUESTO OBSERVACIONES
PRACTICO
El aspirante tenia una puntuacion global de 20,30 puntos, con una puntuacién de
2,5 puntos en la pregunta 7. Tras la revision de dicha pregunta, la puntuacién que
1 19,80 )
se le debe asignar a la pregunta 7 es de 2 puntos sobre 3, toda vez que no
identifica toda la normativa aplicable.
) 9.80 No le afecta la anulacién parcial de la pregunta 7 del supuesto 1 puesto que no
’ responde a ninguna de sus preguntas
4 15,30 Fltealiza el supuesto 2, no le afecta la anulacion parcial de la pregunta 7 del supuesto
6 650 No le afecta la anulacion parcial de la pregunta 7 del supuesto 1 puesto que no
’ responde a ninguna de sus preguntas

Como se dijo en el acta anterior, superan el primer ejercicio las personas que han obtenido mas de
25 puntos siempre que hayan tenido, al menos, una calificacion de 11,25 en ambas partes. Por
tanto, la calificacién del primer ejercicio de la fase oposicién es la siguiente:
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NOTA e
SOBRE ASPIRANTE NOTA TIPO TEST SUPUESTO e
PRACTICO
1 MIGUEL ANGEL CONTRERAS LOBATO 13,60 19,80 33,40
2 EVA MARIA ALONSO VALIENTE 11,69 9,80 NO SUPERA
3 MARIA ELENA ARSUAGA BENITO 6,97 - NO SUPERA
4 OSCAR MONTEJANO SANCHEZ-BRAVO 14,44 15,30 29,74
5 MARGARITA FERNANDEZ RODRIGUEZ 5,90 - NO SUPERA
6 IGNACIO MORON DEL POZO 16,46 6,50 NO SUPERA
7 MIGUEL ANGEL MORA SAENZ 9,96 - NO SUPERA

El Tribunal acuerda convocar a las personas aprobadas para la realizacion del segundo ejercicio el
viernes 24 de abril de 2026 a las 12:00. La localizacion del lugar del examen se realizard mediante
anuncio en la pagina web con , al menos, 48 horas de antelacion.

Las personas interesadas dispondran de un plazo de 3 dias habiles para realizar alegaciones al

conten

ido de este acta.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, se da por finalizada y se levanta la sesion, siendo las 14:10
horas, levantandose la presente acta en los términos previstos en el articulo 18 de la Ley 40/2015
de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico, dando fe la Secretaria de lo actuado con
el ° B del Presidente, y firmando la presente acta los restantes miembros del Tribunal en prueba
de conformidad.
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